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Perche e come comunicare i risultati della ricerca in ambito scientifico

Le pubblicazioni scientifiche e la peer review; metriche di valutazione di impatto
Perche la riproducibilita e fondamentale e come si garantisce (pre-registrazione,
open data, etc)

Le sfide dell'open access; le riviste predatorie e i paper mills; le ritrattazioni

Alcune considerazioni conclusive
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Ricerca

La ricerca e la raccolta, I'analisi e I'interpretazione sistematica dei dati per
rispondere a domande specifiche, contribuendo a risolvere un problema.
E essenziale seguire una serie di passaggi scientifici in sequenza quando si
conduce una ricerca.

Metodo scientifico
Un approccio sistematico e logico basato su dati e ipotesi da verificare.

Parola chiave: Riproducibilita




|- UNIVERSITA

Lol L'impatto della Ricerca Scientifica

e Avanzamento della Conoscenza
e Sviluppo di Soluzioni Innovative

* Impatto sulla Societa e sulle Politiche

Galileo Galilei: introdusse il metodo Isaac Newton: le sue teorie hanno
sperimentale nella scienza moderna. posto le basi della fisica classica.

PLU\Q‘{:. Biology

FEREPECTIVE

Science becomes trustworthy by constantly
questioning itself

Brian A. Nosek'**

1 Gantar for Opan Seands, Chanoiieseie, WVrginin, Unbed Stabes of Aumarica. I Linsensily of vinginia
Chancteswlln Varpria, Linded Sisjes o fmenics

Karl Popper: Propose il principio di falsificabilita come criterio
fondamentale per distinguere la scienza dalla non-scienza
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Avanzamento della Conoscenza

La ricerca medica e il motore del progresso nella comprensione delle malattie e dei
meccanismi biologici umani. Essa permette di identificare nuove patologie,
diagnosticare meglio le malattie esistenti e scoprire trattamenti piu efficaci.

e La scoperta della struttura del DNA ha rivoluzionato la genetica medica.

e Studi sul microbioma umano hanno aperto nuove prospettive per il
trattamento di malattie autoimmuni e gastrointestinali.

Queste scoperte non solo migliorano |la capacita di trattare i pazienti, ma
aprono anche nuove aree di ricerca e innovazione per il futuro.



Relatore
Note di presentazione
Media % al PIL dei Paesi UE in R&D: 2,3% (2022)
% al PIL dell’Italla in R&D: 1.3% (2022)

Primi Paesi:
Israele: 5.56% del PIL in R&D
Sud Korea: 4.93% del PIL in R&D 
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Sviluppo di Soluzioni Innovative

Molti progressi tecnologici e medici derivano direttamente dalla ricerca scientifica

* Vaccini, come quelli contro il COVID-19, sviluppati grazie alla ricerca su
MRNA.
* Terapia genica, che mira a correggere geni difettosi responsabili di alcune
malattie ereditarie

Questi trattamenti innovativi stanno migliorando la sopravvivenza e la qualita
della vita dei pazienti con malattie gravi, offrendo soluzioni a patologie prima
incurabili.
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AT SRS Impatto sulla Societa e sulle Politiche

La ricerca fornisce i dati e le prove necessarie per informare le decisioni politiche.
Le evidenze scientifiche aiutano a definire strategie efficaci per affrontare sfide globali come |
cambiamenti climatici, la pandemia o |la gestione delle risorse naturali.

Le politiche sanitarie, a esempio, vengono fortemente influenzate da progetti ricerca e
auspicabilmente dovrebbero essere fortemente evidence based
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L i e Perché la Pubblicazione Scientifica e
Essenziale

e Diffusione della Conoscenza

 Validazione e Peer Review

 Definire le Priorita della Ricerca

e Promuovere Collaborazione
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IJ'.; [_J N IUI: R 5 IT;"\ * Validazione e Peer Review

R Lo Diffusione della conoscenza

* Promuovere Collaborazione

La pubblicazione scientifica consente ai ricercatori di condividere nuove scoperte con la
comunita globale, contribuendo all’lavanzamento della conoscenza.

Pubblicare in riviste peer-reviewed assicura che i risultati raggiungano le comunita
accademiche e professionali, dando inoltre maggiore credibilita al paper

La pubblicazione open access rende la ricerca disponibile a un pubblico piu ampio, oltre la
sfera accademica.
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* Promuovere Collaborazione

Il processo di peer review garantisce che la ricerca sia rigorosamente valutata da esperti,
mantenendo la qualita e la credibilita del lavoro scientifico.
Gli articoli sottoposti a peer review sono esaminati per I'accuratezza metodologica,
I'integrita dei dati e la rilevanza prima della pubblicazione.
Questo sistema aiuta a mantenere standard elevati nella scienza, prevenendo la diffusione di
risultati falsi o inaccurati.

Open occess, freely available oniine

John P. A. loannidis
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Definire le Priorita della Ricerca . e

* Promuovere Collaborazione

e La pubblicazione aiuta a mettere in evidenza tendenze emergenti e scoperte significative,
orientando le future direzioni di ricerca
* Articoli chiave spesso influenzano le priorita per le agenzie di finanziamento e le istituzioni
accademiche.
e Questo indirizza gli sforzi di ricerca su aree scientifiche e tecnologiche piu promettenti o
critiche

Current healthcare expenditure on preventive care

(€ per inhabitant, 2018

Factors of Risk in the Development of Coronary Heart Disease— - ; o
Six-Year Follow-up Experience - I,
The Framingham Study 2 I T |

ec.europa.eu/esurostatim
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* Definire le Priorita della Ricerca

—> * Promuovere Collaborazione

La pubblicazione della ricerca favorisce la collaborazione tra istituzioni e discipline,
incoraggiando gli scienziati a costruire sul lavoro reciproco.

o Geographical Collaboration ®

International, national and institutional collaboration by Boccia, Stefania in the selected year range.

115 )
- =00 © R Metric Scholarly Output  Citations
L e 1) s g )
T i
D oty - 0 7] '. B International collaboration 50.9% 144 4,372
o, O y
LE c{. /F
o yx B Only national collaboration 41.7% 118 2722
0 —
0
o Only institutional collaboration 6.0% 17 277
L
Single authorship (no collaboration) 1.4% - 36
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Perche e come comunicare i risultati della ricerca in ambito scientifico

Le pubblicazioni scientifiche e la peer review; metriche di valutazione di impatto
Perche la riproducibilita e fondamentale e come si garantisce (pre-registrazione,
open data, etc)

Le sfide dell'open access; le riviste predatorie e i paper mills; le ritrattazioni

Alcune considerazioni conclusive
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T o Tipi di pubblicazioni scientifica

Le pubblicazioni scientifiche, nella maggioranza dei casi,
appartengono a una delle seguenti tre categorie principali:

o Articoli pubblicati su riviste scientifiche;
e Comunicazioni pubblicate in atti di congressi;
e Libri (monografie scientifiche) o contributi a libri.
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Articoli su riviste scientifiche

Introduction

Identify the
Knowledge Gap
- E— Research
il Question

—_

Results Research
Answer
Analysis
and Limitations

Discussion
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L < Tipi di articoli scientifici

e Articoli di Ricerca Originale.
e Articoli di Revisione.
 Case Report.

e Meta-analisi.

e Editoriali/Commenti.

e Lettere all'Editore.

e Comunicazioni Brevi.




¢ anoid - CRediT author statement: definizione del
credito minimo per essere un autore di una
pubblicazione

Defining the Role of Authors and Contributors

CRediT offers authors the opportunity to share an accurate and detailed description of

PAGE CONTENTS
their diverse contributions to the published work.

1. Why Authorship Matters
2. Who Is an Author?

| * The corresponding author is responsible for ensuring that the descriptions are accurate
3. Non-Author Contributors

_ | | B and agreed by all authors
4. Artificial Intelligence (Al)-Assisted Technology

¢ The role(s) of all authors should be listed, using the relevant above categories
* Authors may have contributed in multiple roles

* CRediT in no way changes the journal’s criteria to qualify for authorship

INTERNATIONAL COMMITTEE of
MEDICAL JOURNAL EDITORS
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CONTRIBUTO
NECESSARIO:

Conceptualization
n

Writing

+

Another task

CRediT author statement

Termine
Conceptualization

Methodology
Software

Validation

Formal analysis
Investigation
Resources

Data Curation

Writing - Original Draft

Writing - Review &
Editing

Visualization
Supervision

Project administration

Funding acquisition

Definizione
Formulazione delle idee o evoluzione degli obiettivi e delle finalita generali della ricerca

Sviluppo o progettazione della metodologia; creazione di modelli.

Programmazione, sviluppo software; progettazione di programmi informatici; implementazione del codice e degli algoritmi
di supporto; collaudo dei componenti di codice esistenti.

Verifica, sia come parte dell’attivita sia separatamente, della complessiva replicabilita/riproducibilita di risultati,
esperimenti e altri prodotti della ricerca.

Applicazione di tecniche statistiche, matematiche, computazionali o di altro tipo formale per analizzare o sintetizzare i dati
dello studio.

Svolgimento di un processo di ricerca e indagine, in particolare esecuzione degli esperimenti o raccolta di dati/evidenze.

Fornitura di materiali di studio, reagenti, materiali, pazienti, campioni di laboratorio, animali, strumenti, risorse
informatiche o altri strumenti di analisi

Attivita di gestione per annotare e pulire i dati e mantenere i dati di ricerca (incluso il codice software, quando necessario
per l'interpretazione dei dati stessi) per un uso iniziale e per un successivo riutilizzo.

Preparazione, creazione e/o presentazione del lavoro pubblicato, in particolare la stesura della bozza iniziale (inclusa la
traduzione sostanziale).

Preparazione, creazione e/o presentazione del lavoro pubblicato da parte dei membri del gruppo di ricerca originale, in
particolare revisione critica, commento o rielaborazione — comprese le fasi pre- o post-pubblicazione.

Preparazione, creazione e/o presentazione del lavoro pubblicato, in particolare visualizzazione/presentazione dei dati.

Supervisione e responsabilita di leadership nella pianificazione e nell’'esecuzione delle attivita di ricerca, incluso il
mentoring al di fuori del gruppo di ricerca principale.

Responsabilita di gestione e coordinamento nella pianificazione e nell’esecuzione delle attivita di ricerca.

Acquisizione del supporto finanziario per il progetto che ha portato a questa pubblicazione.
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Prima di sottomettere il manoscritto ad una
rivista...pubblichiamo il «pre-print»! Dove,
come e perché e importante farlo?
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Promuovere la trasparenza

Open Science Movement:
* Promuovere la trasparenza incoraggiando la condivisione dei
dati, la open peer review e |'uso dei preprint.
e Ridurre problemi come la fabbricazione dei dati rendendo i
dati grezzi disponibili per il controllo pubbilico.
e Favorire la disseminazione della scienza a tutti i livelli

Iniziative di riproducibilita:
e Enfasi sulla riproducibilita dei risultati da parte delle riviste e
dei gruppi di ricerca
e Center for Open Science
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£ 108 Come scegliere la rivista cui sottomettere il

manoscritto: quartili e classificazione
Quartili (Q1, Q2, Q3, Q4):

e Le riviste sono classificate in quartili in base al loro Impact Factor all'interno della loro categoria
tematica.
e Q1 (Top 25%): Riviste che si collocano nel 25% superiore del loro settore.
e Q2 (25%-50%): Riviste nel secondo quartile.
Q3 (50%-75%): Riviste classificate piu in basso, nel terzo quartile.
Q4 (25% inferiore): Riviste con I'lF piu basso nel loro campo.

* La pubblicazione su una rivista del Q1 e considerata piu prestigiosa e comporta maggiori
vantaggi per la carriera rispetto alla pubblicazione su una rivista del Q4.

Dove trovare informazioni sui quartili:

* Journal Citation Reports (JCR): Forniti da Clarivate Analytics tramite Web of Science.

e Scimago: Offre informazioni sull'impatto citazionale e sui quartili delle riviste indicizzate da Scopus.
o Siti web degli editori: Spesso mostrano I'lF di una rivista e |la sua posizione nel quartile.
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CATIOLICA Quartili e classifiche delle riviste

Journal Rankings Country Rankings Viz Tools Help About Us

SJR

Scimago Journal & Country Rank

Quartiles N HH
— Public Health, Environmental and Occupational Health ' I
1999 2001 2003 2005 2007 2009 2011 2013 2015 2017 2019 2021 2023


Relatore
Note di presentazione
Esempio con Scimago
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Limiti delle Metriche di Impatto

Pregiudizi specifici per disciplina:
e | modelli di citazione variano tra le discipline:
o | campi STEM (es. biologia, ingegneria) tendono ad avere un numero di citazioni
piu alto rispetto alle scienze umane o sociali.
 Metriche come |'Impact Factor o I'H-index possono favorire ingiustamente i
ricercatori in campi con piu citazioni.

Eccessiva enfasi sulla quantita rispetto alla qualita:
e La cultura del "publish or perish" spinge i ricercatori a pubblicare piu articoli, a
volte a scapito della qualita o della novita.
* Incoraggia la pratica del "salami slicing" (pubblicare i risultati di uno stesso studio
articoli diversi per aumentare il numero di pubblicazioni).


Relatore
Note di presentazione
Il termine “salami slicing” si riferisce in questo contesto alla “frammentazione di singoli corpi di ricerca coerenti nel maggior numero possibile di pubblicazioni”. Se il frammento è troppo piccolo, potrebbe essere troppo difficile da pubblicare, quindi questo include la formazione di articoli minimi pubblicabili. Può essere più difficile raccogliere, digerire, comprendere e valutare la ricerca quando è dispersa in una serie di fonti. Ciò porta anche a descrizioni ripetitive del contesto, elenchi di bibliografia e così via.
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L i SR Preparazione e sottomissione del

. . o Current Pollution Reports
* Rispetta il formato richiesto at a glance
* Includi tutte le sezioni necessarie (abstract, tabelle, figure) Short literature reviews of
. . ;- . . _ 4000-6000 words
Ver!flca | fdone:ta al Jour.nal. . . . . Structured abstracts of 150
e Assicurati che I'articolo rientri negli argomenti trattati dalla words
rivista. Include 1 figure and 2
e o ] ] ] '] '] ta}JlE.S
¢ Completa tutti 1 campil richiesti (tItOlO, abstract, Emphasize new research
informazioni sugli autori). Compaiiperaana,,
. o . . insights/observations
¢ Canca correttamente | f||e (manOSCFIttO, matenah Aimed at practitioners
supplementari). and/or researchers |
. o o Annotated reference lists
¢ COntrO”a | re(]UISItI d| SOttOm|SS|One Choose your coauthors
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yAL-2 del Sacro Cuore

Il processo di peer review: ruolo dei revisori e degli editor

Revisori:

Obiettivo: Valutare I'articolo in modo oggettivo e fornire suggerimenti per
migliorarlo.

Responsabilita:
* Verificare la solidita metodologica e scientifica del manoscritto.
* |dentificare errori o punti deboli e suggerire correzioni.
e Segnalare possibili problematiche etiche (plagio, conflitti di interesse).
e Dare consigli su come rendere il manoscritto piu comprensibile e completo.

Valutazioni:
e Possono raccomandare tre opzioni: accettare, rivedere e risottomettere o

rifiutare.
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AR ALolcA Tipi di peer review (1):

Single blind review Double blind review:

e Gli autori non conoscono i revisori e Né autori né revisori conoscono le identita

* Pro: Uanonimato dei revisori si reciproche.
traduce in un feedback piu onesto e Pro: Riduce il bias, il manoscritto &

e Contro: Possibile bias dovuto alla giudicato solo sul contenuto.
reputazione dell’autore o e Contro: | revisori possono intuire l'identita
affiliazione istituzionale degli autori in alcuni casi, difficile eliminare

completamente i riferimenti.
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ALTOLCA Tipi di peer review (2):

=

Open Review

e Autori e revisori si conoscono a vicenda.

* Pro: Trasparenza, i revisori devono
prendersi la responsabilita dei
commenti.

e Contro: | revisori potrebbero sentirsi a
disagio a fornire critiche negative, timore
di ripercussioni.
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TP @0 Tipologie “avanzate” di peer review:

Transparent Peer Review:
Le recensioni, le risposte degli autori e le decisioni editoriali vengono pubblicate insieme
all'articolo. Puo essere single o double-blind e I'autore puo scegliere di rinunciarvi.

Collaborative Review:
| revisori collaborano tra loro o con 'autore per migliorare I'articolo. E un processo condiviso
per ottenere un giudizio finale o miglioramenti prima della pubblicazione.

Post-publication Review:
La revisione continua dopo la pubblicazione tramite commenti o forum. Si aggiunge alla
revisione pre-pubblicazione.

Cascading Peer Review:
Un articolo rifiutato puo essere proposto a un'altra rivista con i giudizi di revisione originali,
semplificando il processo.
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= Y 4 °
S saLTolca Il ruolo dell” editor

Editor
Obiettivo: Prendere la decisione finale sulla base dei commenti dei revisori.

Responsabilita: —
, , , , . , European Association
e Selezionare revisori esperti e qualificati. B G iam e i

e Sintetizzare i feedback dei revisori e comunicare la
decisione finale agli autori (accettazione, revisione,

Science

I’iﬁUtO). Editors’

e Assicurarsi che il processo di revisione sia equo e Ef‘;‘igfc’k
imparziale.

e Garantire che gli standard etici siano rispettati durante la Aason o s

Editors ]
N Herve Maisonneuve

Arjan Polderman

revisione.
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La risposta dell'autore

Rivedere tutti i feedback ricevuti da editor e revisori, distinguendo tra suggerimenti
facili da implementare e revisioni piu complesse.

Rispondere ad ogni commento: Preparare un documento di risposta dettagliato,
affrontando singolarmente ogni punto sollevato. Indica chiaramente come hai
modificato il manoscritto o giustifica se non accetti un suggerimento.

Lettera di accompagnamento: Spiegare brevemente e chiaramente le revisioni
apportate, mostrando come migliorato l'articolo.

B = "y -




A Misurare |' impatto della ricerca:
' metriche bibliometriche

Le metriche d'impatto sono misure quantitative utilizzate per valutare l'influenza e |a
visibilita di un lavoro scientifico o di un ricercatore nella comunita scientifica.
Attualmente non esiste uno strumento o un sistema che misuri in maniera comprensiva
I'impatto.

Scopo:
e Valutare il livello di diffusione e l'influenza di un lavoro scientifico
e Utilizzato per valutare ricercatori, riviste e specifici articoli
e Usate nei contesti accademici per influenzare le promozioni e le decisioni di
finanziamento
s

o
/

N\

Tipi di metriche:
 Metriche di impatto tradizionali (ad esempio, Impact Factor, H-index)
 Metriche di impatto emergenti (Altmetrics: menzioni sui social media,
download di articoli, ecc.)
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3 i Metriche d'impatto tradizionali

H-index:

 Misura sia la produttivita che |'impatto in termini di citazioni di un ricercatore

e Un ricercatore ha un H-index di h se h dei suoi articoli hanno almeno h citazioni ciascuno (ad
esempio, un H-index di 15 significa che 15 articoli sono stati citati 15 volte o piu).

e Bilanciamento tra quantita (numero di articoli) e qualita (citazioni) della ricerca.

e (Spesso utilizzato per la valutare la carriera di un ricercatore, in particolare per le nomine di ruolo

e le promozioni speciaomente in ambito accademico-metriche decisa dale commissioni MUR per
I” Abilitazione Scientifica Nazionale)

Impact Factor (IF):

E’ un indicatore proprio di una rivista e non di un ricercatore, in quanto riflette il numero medio di
citazioni di articoli pubblicati nella rivista negli ultimi due anni.

o Utilizzato per classificare le riviste > Un IF elevato indica una rivista mediamente piu prestigiosa.
* (Non risente del numero totali di paper pubblicati in una data rivista)

Citazioni nell’anno X agli articoli pubblicati negli anni (X-1) e (X-2)
Numero totale di articoli pubblicati negli anni (X-1) e (X-2)

Impact Factor =




L & S - -
Es i ﬁx* *“ del Sacro Cuore M Et rI C h e d I I m pattO
Documents ( Authors esearcher Discovery  Organizations Search tips @

New
Search authors using: (@) Authorname () ORCID (O) Keyword
Enter last name * Enter first name
loannidis john|

+ Add affiliation m

loannidis, John P.a.

(D Stanford University School of Medicine, Stanford, United States (9 57226848754 (O 2 Connect to ORCID

A2, |Is this you? Connect to Mendeley account  View more

194

h-index View h-graph

280,321

Citations by 229,214 documents

£ Edit profile  «e« More

1,416

Documents

View more metrics »



Relatore
Note di presentazione
Pagina di Search di Scopus
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R GG Metriche Emergenti

Le metriche non tradizionali (Altmetrics) sono strumenti che misurano |'attenzione online e
I'engagement con la ricerca.

Enviranmentdl Research

| L L
N
., DL MR s, L)

Change in age distribution of COVID-19

Le Altmetrics possono tracciare: deaths with the introduction of COVID-19
* Menzioni sui social media (Twitter, Facebook, LinkedIn) Mm[m_
* Notizie e post su blog che discutono l'articolo
 Documenti di politiche pubbliche e citazioni di brevetti

 Download, segnalibri e condivisioni su piattaforme come

© ~About this Attention Score

In the top 5% of all research

M e n d e I ey O Re Se a rC h G ate cutputs scored by Altmetric
Mentioned by o
/s . . . . 5 news outlets
Perché le Altmetrics sono importanti: W s

* Tracciano l'impatto immediato e piu ampio della ricerca, oltre le citazioni accademiche

e Utili per engament, |'attenzione mediatica e l'impatto sociale

* Forniscono intuizioni su come la ricerca viene discussa e condivisa su piattaforme non
catturate dalle metriche tradizionali
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e G Top 2% Scientist Rankings

Il Science-Wide Author Databases of Standardized Citation Indicators, spesso definita
“la classifica di Stanford del 2% dei migliori scienziati”, € un database che classifica gli
scienziati in tutti i campi sulla base di metriche citazionali standardizzate. E curata dal

Prof. John loannidis e il suo Team METRICS a Stanford.

Scopo:
e Fornire una misura accurata, oggettiva e sfaccettata
dell'impatto scientifico degli autori leader in tutti gli
ambiti della scienza gz Slanjord’s 0
. , . N C e . WDRLDTOPZ/
e Offrire un'analisi dell'influenza scientifica considerando 5<h7) SCIENTISTS §
p SR 'V Scopits

molteplici fattori

Perché e importante:

) Fornlsce datl annuall SUI FICercatorl plu Cltatl d Ilve”O October 2023 data-update for "Updated science-wide
globale, facilitando i confronti tra le varie discipline author databsses of standardized chation Indlcators” -


https://elsevier.digitalcommonsdata.com/datasets/btchxktzyw/6
https://elsevier.digitalcommonsdata.com/datasets/btchxktzyw/6
https://elsevier.digitalcommonsdata.com/datasets/btchxktzyw/6
https://elsevier.digitalcommonsdata.com/datasets/btchxktzyw/6
https://elsevier.digitalcommonsdata.com/datasets/btchxktzyw/6
https://elsevier.digitalcommonsdata.com/datasets/btchxktzyw/6
https://elsevier.digitalcommonsdata.com/datasets/btchxktzyw/6
https://elsevier.digitalcommonsdata.com/datasets/btchxktzyw/6
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Top 2% Scientist Rankings

Il Composite Citation Score tiene conto di fattori quali: Li
* [ numero di citazioni totali |
o H_|ndex Elsevier Data Repository
e Coa UthOI"Ship—adeSted Schreiber hm-index August 2025 data-update for "Updated science-wide author

databases of standardized citation indicators"

- Aggiusta I’H-index per il numero di autori dell’articolo ... .
e || numero di citazioni di articoli come singolo autore
* || numero di citazioni di articoli come autore singolo o primo
autore
* [ numero di citazioni di articoli come autore singolo, primo o
ultimo

Il database include 4 diversi rankings:

e Career-long (citazioni cumulative)

e Per anno piu recente (citazioni in un determinato anno).
Entrambi con o senza autocitazioni
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) oo Top 2% Scientist Rankings

Ogni anno, il database identifica il 2% dei migliori scienziati in varie discipline tenendo di
differenze nelle pratiche citazionali in diversi campi, fornendo un confronto equo tra studiosi di
discipline diverse (ad esempio, STEM vs. discipline umanistiche).

Opportunita di carriera: .
 Puo aumentare le opportunita di sovvenzioni, promozioni e collaborazioni.

Cresce la vocazione per la ricerca del

¢ |V|Ig|IOra Ia repUtaZ|One tra | CO”egh| e Ie IStItUZIOnI. Gemelli e della facolta di Medicina

dell’Universita Cattolica

Uso istituzionale:
e Aiuta le universita e gli istituti di ricerca a costruire la propria reputazione TOP 2%
mettendo in evidenza i propri studiosi piu citati. “ \[EJ/ SCIENTISTS
e Aiuta le istituzioni a confrontare i propri risultati con quelli di altre istituzioni.

Sempre piu numerosi i ricercatori della facolta di Medicina e Chirurgia dell'lUniversita Cattolica del
Sacro Cuore e di Fondazione Policlinico Gemelli IRCCS inseriti nella prestigiosa classifica del 2% dei
ricercatori ‘top’ al mondo, costruita sulla base di una serie di indici bibliometrici. E il Gemelli oltre che
a polo assistenziale d'eccellenza, si candida dunque anche a diventare anche un punto di riferimento

“Conosciamo lo straordinario valore dei nostri docenti e ricercatori - commenta la professoressa Stefania
Boccia, Ordinario di Igiene e Medicina Preventiva, Universita Cattolica del Sacro Cuore, Vice-Direttrice
Fondazione Policlinico Gemelli IRCCS e affiliata al centro di ricerca METRICS - ma poterci affidare ad una
misura cosi accurata sullimpatto della nostra ricerca ci sprona a continuare a fare sempre meglio per il bene

per la ricerca nazionale e internazionale.

Come tutti gli anni, a inizio autunno, il centro di meta-ricerca (METRICS) della Stanford University (Usa) diretto

dal Prof John loannidis, pubblica la lista dei circa 100 mila scienziati che si posizionano nella top 2% del
ranking mondiale. E come sempre i ricercatori della Facolta di Medicina e Chirurgia dell'Universita Cattolica ultimo della popolazione e dei pazienti che beneficiano dei nostri risultati.”

del Sacro Cuore, campus di Roma e della Fondazione Policlinico Universitario Agostino Gemelli IRCCS
svettano in questa prestigiosa classica. Quest'anno sono ben 116 quelli che si collocano nella classifica ‘top

2%’ relativa al 2023 e 73 i 'top 2%’ nella classifica relativa all'intera carriera nella ricerca.
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Top 2% Scientist Rankings

Limiti e critiche del Citation Databases

Il numero di citazioni non equivale necessariamente alla qualita delle citazioni:
* Un elevato numero di citazioni non riflette necessariamente la reale qualita o rilevanza
della ricerca.
e Alcuni articoli possono accumulare citazioni perché sono controversi o
metodologicamente errati

Puo rappresentare un incentivo a focalizzare |'attenzione alla quantita piuttosto che alla
qgualita
* || composite citation score puo aumentare perche si pubblica frequentemente
piuttosto che perché si producono ricerche nuove e innovative

Include autori con un discutibile ampio curriculum di pubblicazioni, tra cui molti articoli
non di ricerca, come news ed editoriali.
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Pl del Sacro Cuore
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Perche e come comunicare i risultati della ricerca in ambito scientifico

Le pubblicazioni scientifiche e la peer review; metriche di valutazione di impatto
Perche la riproducibilita e fondamentale e come si garantisce (pre-registrazione dei
protocollo, open data, etc)

Le sfide dell'open access; le riviste predatorie e i paper mills; le ritrattazioni

Alcune considerazioni conclusive
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Alcune definzioni

e Riproducibilita (Reproducibility)
Capacita di ottenere gli stessi risultati _ | .
utilizzando gli stessi dati e lo stesso codice. W) —
Misura l'accuratezza della documentazione |TOTE =
e della condivisione di dati/metodi. bl ads

Io

 Trasparenza (Transparency)

Disponibilita e accessibilita di dati, metodi,
orotocolli e conflitti di interesse.
Fondamento etico e pratico della scienza
aperta (open science).

INTERNATIONAL DAY FOR

UNIVERSAL ACCESS TO
INFORMATION
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L i RIS Interventi per migliorare la
riproducibilita

Progettazione e conduzione:
 Preregistrazione, Report registrati, Revisioni Sistematiche e altre sintesi delle

evidenze, Quaderno di laboratorio elettronico, Segnalazione di incidenti critici.
Studi multi-team/multi-centro, formazione sulla riproducibilita.

Reporting:

 Linee guida per la reportistica, dati aperti e FAIR, Open access, codice aperto,
metodi e protocolli aperti.

Revisione:
* Formazione, Revisione statistica, revisione open peer, revisione post-

pubblicazione peer.

Havan and loannidis. Annual Review of Medicine (in press)



- UNIVERSITA

P @0 Quantita o qualita? Migliorare la qualita
della ricerca: EQUATOR

Il Network EQUATOR (Enhancing the QUAIlity and Transparency Of health
Research) e una iniziativa internazionale che tenta di migliorare |'affidabilita e
il valore della letteratura pubblicata in tema di Salute promuovendo la
conduzione di report trasparenti e accurati insieme ad un uso rigoroso di
linee guida solide per la scrittura dei report (sia questi full paper che
protocolli)

Rappresenta il primo tentativo coordinato di affrontare sistematicamente e
su scala globale i problemi legati all'inadeguatezza di ricerca nei report
delineandosi come un grosso progresso per il lavoro svolto da singoli gruppi
negli ultimi 15 anni.

http://www.equator-network.org/about-us/
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yAL-2 del Sacro Cuore

Che cos’e un protocollo di ricerca?

|| protocollo € un documento che fornisce dettagli sufficienti per permettere la
comprensione del contesto, delle motivazioni, degli obiettivi, della popolazione
dello studio, delle interventi, dei metodi, delle analisi statistiche, delle
considerazioni etiche e dei piani di diffusione di qualsiasi progetto di ricerca.

|| protocollo rappresenta piu di una semplice lista, in quanto dovrebbe essere un
documento coerente che fornisce il contesto appropriato e informazioni narrative
per comprendere pienamente gli elementi dello studio.




UNIVERSITA

TP @0l Modello generale di protocollo di ricerca

per studi primari
Titolo
Sinossi
Contesto e obiettivi
Metodologia
Dimensione del campione (per studi inferenziali)
Gestione dei dati
Piano di analisi
Aspetti etici
Riferimenti bibliografici



Relatore
Note di presentazione
Ho aggiunto gli aspetti etici
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A S perché il protocollo di ricerca deve essere
redatto?

 |ncoraggia i ricercatori a chiarire le proprie idee e la visione complessiva
riguardo a tutti gli aspetti dello studio, alla conduzione necessaria per
realizzarlo e all’analisi dei dati.

e QGuida il team di ricerca, contribuendo a garantire che lo studio venga condotto
in modo coerente da persone diverse nel tempo.

» E essenziale se lo studio coinvolge soggetti umani o animali sperimentali, al fine
di ottenere 'approvazione etica dalle istituzioni.

» E una componente cruciale di una proposta di ricerca presentata per ottenere
finanziamenti.

 Puo essere utilizzato per iniziare a scrivere un manoscritto una volta completato
lo studio.
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“wwe |inee guida per scrivere i protocolli di ricerca

g e q U QO ‘I'O I Enhancing the QUAIity and

o & i Bl Transparency Of health Research

Home Aboutus Library Toolkits Courses & events News Bilog

Home > Library > Reporting guideline

Search for reporting guidelines

dlociln. Browse for reporting guidelines by selecting one or more of these drop-downs:

J < way type Clinical area Section of report
Study protocols v IEELHUEN Please select. . v IEL

v =earch with free t=¢

We recommend searching for reporting guidelines in English Startagain | Help

Displaying 27 reporting guidelines found.
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s Alcuni esempi di linee guida per protocolli

i 5 ol o e i

SPIRIT 2013 Statement: Defining Standard Research | Open access | Published: 01 January 2015
Protocol Items for Clinical Trials == Preferred reporting items for systematic review and
oW Cha, M, 0P oo .ot M5, Dougs . A 05 Ardes aupac M meta-analysis protocols (PRISMA-P) 2015 statement

David Moher® Larissa Shamseer, Mike Clarke, Davina Ghersi Alessandro Liberati, Mark Petticrew,
Paul Shekelle, Lesley A Stewart & PRISMA-P Group

Wy B Parulekar. MO

Kay Deckirman, PRD;, Jesso A Borling 5¢0, Caroling 1. Dore, BSE, W

Willlam S.M. Summerskill, MBRS, Trish Groves, MBRS, Kenneth F. Schulz, PhD, Harald €. Sax, MD,
Frank W Raekho (u | ;'-I:,F.l. CRurmand Bosnii '.'?.I. ,'5"|ﬂ' Diavid abkar |-'.",'I'|.l'||l-.,l' T |||||_|I'|.'.'.r:.|:ﬂ: S_li'rslemaﬂc EEI‘”E!"’IS 4p A”EC'E numberl 1 [EG'IE} C”E l-h|5 art“:h?
il s e 454k Accesses | 14k Citations | 283 Altmetric | Metrics

https://doi.org/10.7326/0003-4819-158-3-201302050- 00583

Chan A-W, Tetzlaff JM, Altman DG, Laupacis A, Ggtzsche PC, Moher D, Shamseer L, Clarke M, Ghersi D, Liberati A, Petticrew M,
Krleza-Jeri¢ K, Hrdbjartsson A, Mann H, Dickersin K, Berlin J, Doré Shekelle P, Stewart LA. Preferred Reporting Items for Systematic
C, Parulekar W, Summerskill W, Groves T, Schulz K, Sox H, Rockhold Review and Meta-Analysis Protocols (PRISMA-P) 2015 statement.
FW, Rennie D, Moher D. SPIRIT 2013 Statement: Defining standard Syst Rev. 2015;4(1):1v items for clinical trials. Ann Intern Med.
protocol. 2013;158(3):200-207
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Registrare un protocollo di ricerca

 Consente ai ricercatori di documentare esplicitamente cio che e pianificato prima
di iniziare lo studio, permettendo ad altri di esaminare il protocollo, replicare i
metodi e valutare correttamente la sua validita.

 Aijuta i lettori a individuare eventuali deviazioni dai metodi pianificati nei report
pubblicati e a determinare se tali deviazioni influenzano l'interpretazione dei
risultati e delle conclusioni.

e Puo supportare i finanziatori nel monitorare lo stato dello studio in termini di
avvio, lavori in corso e report pubblicati.

 Potenzialmente previene il bias di selezione, garantendo che i risultati si basino sul
set originale di variabili registrate, mantenendo cosi la trasparenza nelle
pubblicazioni.
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TP el Perché registrare un protocollo di ricerca?

Altri vantaggi includono:

 |a condivisione di informazioni con altri scienziati che lavorano in campi

strettamente correlati;
e |a specificazione delle variabili che verranno investigate e del modo in cui

saranno misurate;
e |a definizione del piano di analisi dei dati, che puo facilitare la condivisione dei

dati o supportare la creazione di consorzi epidemiologici.
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TP U9 Dove pud essere registrato un protocollo di
ricerca?

* Open Science Framework — Piattaforma gratuita dove puo essere registrato
qualsiasi tipo di protocollo di ricerca - https://osf.io/

e Per studi clinici e studi osservazionali (dal 2007) - www.clinicaltrials.gov

* Per revisioni sistematiche e meta-analisi - Database PROSPERO -
http://www.crd.york.ac.uk/PROSPERO/

Tutte le piattaforme generano un numero di protocollo da utilizzare nelle future
comunicazioni.

EF0 M
DUEHRAL o MEDITINT AE
] 1 —— 1
. m r N Lirsiora i Tilal of Taely e Brcapiide | Ssanmies fod R s Crpaed
T Eraiowrans Abl mlae e Vs e - T et L A T e Camha — Limisrs
he-mlalins o . i el

Clinical Trial Registration: A Statement from the International
Committee of Medical Journal Editors

iiiii
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https://www.clinicaltrials.gov/
http://www.crd.york.ac.uk/PROSPERO/
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HLIRHRS Open Science Framework-OSF
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OSFHOME w

There's a better way to manage
your research

OSF is a free, open platform to support
your research and enable collaboration.

Get started

o SochAriiv Papers My Preprints & a paper Dol Sigey Lip

Pre-emptive pharmacogenetic testing in ltaly: a review of evidence a
multidisciplinary consensus on key priorities for implementation

ALUITHO#S
! rica Cenchin, Valera Contl Amella Filippelll, Forala Gaamier|, snd
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Search and Design Your Collect and Publish Your
Discover Study Analyze Data Reports
Find papers, data, and materials Start a project and add store data, code, and other Share papers in OSF Preprints or
to inspire your next research collaborators, giving them materials in OSF Storage, or a community-nased preprint
project. Search public projects to access to protocols and other connect your Dropbox or other provider, so others can find and
build on the work of others and research materials. Built-in third-party account. Every file cite your work. Track impact with
find new collaborators. version control tracks the gefs a unique, persistent URL for metrics like downloads and view
evolution of your study. citing and sharing. counts.

Learn more

Offre il vantaggio di non avere un formato prestabilito, permettendo di caricare un PDF, il che consente di
includere protocolli molto piu dettagliati.
Inoltre, all’interno dello stesso progetto, e possibile rendere gradualmente disponibili nuovi materiali
(emendamenti, database, codici utilizzati per le analisi). osf.io



Relatore
Note di presentazione
Rispetto agli altri ha il vantaggio di non avere un format pre impostato ma ti permettere di caricare il pdf e quindi protocolli anche molto più dettagliata, in più nello stesso progetto puoi mano a mano rendere disponibile nuovo materiale quali: emendamenti al protocollo, database, codici utilizzati per le analisi etc.
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SUBMIT STUDIES Do you or someone you know want to participate in a clinical study? See information for patients and families.

Why Should | Register and

Submit Results? Why Should I Register and Submit Results?

FDAAA 801 and the Final
Rule

Contents
How to Apply for an Account

* What Is the Purpose of Trial Registration and Results Submission?

How to Register Your Study

* Why Do | Need to Register My Trial and Submit Results to ClinicalTnals.gov?

How to Edit Your Study
Record

How to Submit Your Besults What Is the Purpose of Trial Registration and Results Submission?

Registering clinical trials when they begin, providing timely updates, submitting summary results, and making this information publicly available
fulfills a number of purposes and benefits a variety of people.

Frequently Asked Questions

Support Materials

Training Materials Trial Registry Purposes and Benefits for Various Groups
Registry Purpose Group That Benefits
Related Pages J y P P
* Protocol Regisfration and  Fulfill ethical obligations to participants and the research community Patients, the general public, the research
Results System (PRS) community
Provide information to potential participants and referring clinicians Patients, clinicians
Reduce publication bias Users of the medical literature

www.clinicaltrials.gov
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Welcome to PROSPERO

INHS

National Institute for
Health Research

Sign in or Join

International prospective register of systematic reviews

Latest news

PROSPEROQ supports open access data repository

PROSPERO supports transparency, avoiding duplication of
research effort and sharing data and information. We are
therefore pleased to endorse the Systematic Review Data
Repository (SRDR) initiative.

The SRDR platform facilitates the extraction and management
of data for systematic reviews and meta-analyses, creating a
central database that can be critiqued, updated, and
augmented on an ongoing basis.

By facilitating open access to extracted data, SRDR helps to
provide transparency and reliability in the systematic review
process and a more efficient means of producing and updating
systematic reviews. SRDR also aims to promote cooperation
and utilization across related resources, including
PROSPERO.

We encourage PROSPERO registrants to make their extracted
data available through SRDR or other data repositories and to

include relevant details of planned data storage and sharing in

their PROSPERO record.

SRDR was developed by the Evidence-based Practice Center
(EFC) at Tufts Medical Center, it is now maintained by the
Erown University Evidence-based Practice Center with support

Latest new and updated records
Does adherence to a clinical practice guideline for traumatic
brain injury treatment improve patient outcomes?

Evidence review of the effectiveness and cost effectiveness of
interventions aiming at managing tuberculosis in hard-fo-reach
groups, including a qualitative description of these
interventions

Spinal pain and injuries in field hockey players

Efficacy of acupuncture for migraine: a meta-analysis

Values-based commissioning and service development in child
and adolescent mental health: a systematic review

http://www.crd.york.ac.uk/PROSPERO/



http://www.crd.york.ac.uk/PROSPERO/

- UNIVERSITA

P 299 In alternativa, pubblicare il Protocollo di

Ricerca su riviste peer-reviewed.

Alcune riviste scientifiche pubblicano i protocolli di ricerca dopo un processo di
revisione tra pari. Esempi nel campo della sanita pubblica includono:

1.

BMJ Open — Pubblica protocolli relativi a studi di ricerca in ambito sanitario,
inclusi quelli di sanita pubblica.

PLOS ONE — Accetta protocolli di ricerca in diverse discipline, tra cui la sanita
pubblica.

BMC Public Health — E focalizzata sulla ricerca in sanita pubblica e pubblica
protocolli di studio.

Frontiers in Public Health — Offre una piattaforma ad accesso aperto per la
pubblicazione di protocolli di ricerca in sanita pubblica, favorendo la trasparenza
e consentendo feedback tra pari prima della conduzione dello studio.
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PLOS ONE

Check for
updates

STUDY PROTOCOL

Environmental maternal exposure
risk of premature birth and intrau
growth restriction: The Generatior
study protocol of newborn exposc

Leonardo Villani'*, Angelo Maria Pezzullo™™, Roberta Pastorino
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Marco Romeo®, Ornella Parolini’®, Wanda Lattanzi"®, Guido Rindi
Marco Marazza', Maurizio Genuardi'®, Elisabetta Tabolacci ', E
Antonio Chiaretti'”, Tina Pasciuto*, Maurizio Sanguinetti®, Vinc:
Giovanni Scambia'?, Walter Ricciardi’, Giovanni Vento'?, Antonit
Stefania Boccia™**

,:'f" frontiers | Frontiers in Public Health PUBILISHED
por 10.3389/fpubh 2024 1335894

I:!] Check For updates

OPEN ACCESS

ENTED BY

Lurapanend Enshna Mohan

Parimalar Medical College Hospital and
Ressarch Insttute, ndia

IEMEWED BY
Colette Joy Browning,
Federaticn University Australia, Australia
Ceorges Mickel Memes

Hamad Bin Khalifa University, Qatar

*CORRESFONDENCE
.'1."I|;Ei: Maria Pezzulio
arndg elo perrulloBurcati it

aecEiveDn 09 November 2023

WCCEFTED 28 May 2024

puBLisHED 14 June 2024

CITATION

Pastoring R, Pezzulio AM, Agodi A de

Waure C Marzucco W, Russo L Bianchi M,
Maio & Farina 5, Porcselll M, Tona DM, D
Purmpo M, Amore B, Wachocka M, Pascluto T,
Barchitta M, Magnano San Lio R, Favara G,
Tuttodomondo &, Tramuto F Morello G, De
Bedla DO, Fruscione 5, Severinog A Liuzzo G
and Bocoia 5 (2024 Efficacy of polygernsc risk
soores and digital technologies for
INNCvative personallzed cardicvascular
disease PREVention im high-rick adults
protocal of a randomized controlled trial
Front Pubilic Health 12:13358%4

Tvrs Study Protocod
14 June 2024

Efficacy of polygenic risk scores
and digital technologies for
INNOvative personalized
cardiovascular disease
PREVention in high-risk adults:
protocol of a randomized
controlled trial

Roberta Pastorino®?, Angelo Maria Pezzullo'*,

Antonella Agodi**, Chiara de Waure®, Walter Mazzucco®’,
Luigi Russo!, Martina Bianchi', Alessandra Maio', Sara Farina’,
Martina Porcelli!, Diego Maria Tona®, Matteo Di Pumpo?,

Rosarita Amore!, Malgorzata Wachocka'?, Tina Pasciuto'®,

Martina Barchitta®, Roberta Magnano 5an Lio®, Giuliana Favara®,

Antonino Tuttolomondo®’, Fabio Tramuto®’, Gaia Morello®,
Daniele Domenico De Bella’, Santo Fruscione’,
Anna Severino®!'®, Giovanna Liuzzo™'® and Stefania Boccial?



;- UNIVERSITA
- CATTOLICA

Sl
Pl del Sacro Cuore
i LI \-;,".

Perche e come comunicare i risultati della ricerca in ambito scientifico
Le pubblicazioni scientifiche e la peer review; metriche di valutazione di impatto
Perche la riproducibilita e fondamentale e come si garantisce (pre-registrazione dei

protocollo, open data, etc)
Le sfide dell'open access; le riviste predatorie e i paper mills; le ritrattazioni
Alcune considerazioni conclusive
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Sfide attuali dell'editoria scientifica
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s Sul pubblicare in medicina

Sul pubblicare
in medicina
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Open Access e un modello di
pubblicazione che consente |'accesso
gratuito e illimitato agli articoli scientifici
online, senza abbonamenti con
I'obiettivo di promuovere la
democratizzazione delle informazioni
scientifiche

Pub
Charg

Open access e publication fee

lication Fee (Article Processing
e, APC) e |la tariffa che gli autori

devono pagare per pubblicare il

propr

i0 lavoro in riviste open access.

Si rende quindi necessario l'utilizzo di
risorse per affrontare una
olicazione che quindi diventa
0esso sponsor-dipendente

pub
S
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Home About For Users

Open Access
Join PLoS

Submit Today

PARTNERS

UnrtedLayer

For Authors and Reviewers PL0S Journals PLoS.org

N Recently Published Recently Annotated

Evolution of Anolis Lizard Dewlap Diversity

An Assessment of the Role of DNA Adenine
Methyltransferase on Gene Expression Regulation in
E coli

A Practical Genome Scan for Population-Specific
Strong Selective Sweeps That Have Reached Fixation

Stability of mRNA/DNA and DNA/DNA Duplexes
Affects mRNA Transcription

Cytosolic 5'-Triphosphate Ended Viral Leader
Transcript of Measles Virus as Activator of the RIG I-
Mediated Interferon Response

SO Search PLoS O

¢ Whatis PLoS ONE?

A new way of communicating peer-
reviewed science and medicine.

Introducing Journal Club

PLoS ONE regularly sends out papers
in advance of publication to interested
labs to debate them and post their
comments online.

See what the University of Sydney
Perception Group thought of this
recent paper.

Homepage of PLoS One few months after its launch (2006)
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1 nature.com » Publications A-Z index » Browse by subject

SCIENTIFIC " Login

SEVEARTS

Scientific Reports — a new era in publishing

About Scientific

Hoparks Online and open access, Scientific Reports is a brand new primary

Editorial Advisory research publication from the publishers of Nature, covering all areas of
:::E:I and Editorial the natural sciences — biology, chemistry, physics and earth sciences.
Guide to authors Scientific Reports exists to facilitate the rapid peer review and publication
Ciida io valeraes of researcrh that I51ﬂf mteresff to specialists within any given field in the
natural sciences, without barriers to access.
Open access
publication Scientific Reports is: : f

Sign up for e-alerts ] , S
= Fast — rapid review and publication

ﬁ::?g Scientific « Rigorous — peer review by at least one member of the academic
community
FAQs +« Open — articles are freely available to all and authors retain
! Scientific Reports FAQs copyright
. Open access FAQs » Visible — enhanced browsing and searching to ensure your article
Online submission is noticed
* Interlinked — to and from relevant articles across nature.com

Homepage of Scientific Reports on its launch (2011)




THE GC}HHEHSATIDH Newly published papers and total PhDs in OECD countries + China + India

3.0m- g
450,000 o
e D . R - =y
b (TR W TN 2
13!3‘3 5
EENE] 2.6m- s e S
_.“_'_i - 400,000 m
iE E :
' ‘Publish or perlsh' evolutionary pressures T .
ll shape scientific publishing, for better O 2.2m- i ~
and wsrse =
-300,000
Alternative possibili: 1.8m-
e Diamond Open Access (nessun costo, sostenuto da
.. 2013 2016 2019 2022
donazioni).

 Preprints liberi, con o senza peer review iniziale.
e Society journals legati alle comunita scientifiche.
e Peer Community In (PCl) = peer review
indipendente.
Messaggio chiave: la scienza evolve come un sistema
selettivo.
Non incolpare i giocatori, ma ripensare le regole
del gioco.
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. cientists paid large publishers over $1 billion in
scientifiche P P 5

four years to have their studies published with
open access

di Vittorio Lingiardi, Marianna Liotti

E boom di studi di qualita dubbia, pubblicati dalle riviste 'predatorie’: oltre all'impatto

scientifico, e fondamentale valutare quello sulla societa e sui pazienti A study reveals that academic megajournals Scientific Reports’ and ‘Nature

Communications’ have cornered the market

13 APRILE 2023 A NATO 14 (© 4 MINUTI DI LETTURA
f Il 20 marzo 2023 John lIoannidis, Angelo Maria Pezzullo e
X Stefania Boccia (rispettivamente della Stanford University of AARRCK
California e dell'Universith Cattolica di Roma) hanno pubblicato Crafting Science



The long read

© This article is more than 7 years old

Is the staggeringly
profitable business of
scientific publishing bad
for science?
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Note di presentazione
Scientific publishing is a $30 billion-a-year business, a figure that is likely underestimated. Speculation within this business has frequently drawn media attention. I remember, even as a medical student a decade ago, the significant interest surrounding Elsevier, one of the most respected scientific publishers globally, due to accusations of speculative behavior. Open access, a generally positive development, has shifted the costs of publishing onto authors, allowing new publishers, like MDPI and Frontiers, to enter the market, with a significant share of mega-journals. These publishers are often called "predatory," but I believe this is an oversimplification. First of all, there is no absolute definition of predatory journals. Attempts to create lists of predatory journals have been less than ideal, lacking transparency in methodology and funding. Undeniably, some mega-journals exhibit predatory behavior, though such behavior may not be exclusive to mega-journals. One potential indicator could be the number of retractions and articles originating from “paper mills,” and we will hear a little bit more about this later on in this session, while recognizing that leading journals are also subject to greater scrutiny from the scientific community and often have higher retraction rates.
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Il “business” dell’'editorial scientifica

e || fatturato mondiale dell'editoria accademica
ammonta a oltre 19 miliardi di dollari all'anno.

* Di questa cifra, oltre il 50% e attribuito a 5 grandi
case editrici: Elsevier, John Wiley & Sons, Taylor &
Francis, Springer Nature e SAGE.

e L'industria dell'editoria accademica ha uno dei

margini di profitto piu ampi, che talvolta raggiunge  |operating profit|  company i
II 40 % 7% Woolworths supermarkets, pokies
) 12% BMW automobiles

23% Rio Tinto mining
35% Apple premium computing
34% Springer scholarly publishing
36% Elsevier scholarly publishing
40% Wiley scholarly publishing
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Viewpoint
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The Rapid Growth of Mega-Journals
Threats and Opportunities

John P. A. loannidis, MD, DSc2: Angelo Maria Pezzullo, MD, MSc?; Stefania Boccia, MSc, DSc, PhD3

% Author Affiliations

Table. The FMMost Prolific Mega-lournals imn Biomedicine®

Full papers

S Larimal

Jourmal Paalslis Frer in FO2 2 Mo, impack Facioar
5 l'L'-r.r!'.i_ﬁiL' Reports Sprirfger X1 B850 El.IE‘E'I-E-
frterrmational fowrmal of BACF | 1l 2859 L
Envircnmental Reseanch arndd

Porblic oo ltfr

vt rmaticrsd Towrral of BALYE | 15 By B.208
Aolecular Scierces

FPLoS One PLOS OMNE 15 654 2. 732
Sonsors BACF | 9F53 3. 8547
Molecules BALF | BoF32 G, DT
Frormtiers irr frmrmurrolog w Frontiars TEI1 B.FaT
Matorre Cormrrmnuriications Springer . 17 694
Frontiers i oo oy Frontiers FTEIE S.F3&8
Jowrnal of Clinical Medicine M| F140 =Tt
Cancars RACYF | 5110 5. 575
Frontiers in Pharmacoloogw Frontisrs R3IFa .98
Plortrients BALE| RI2GIGE . F O
Fromtiders ey WAicrorlionl ooy Frowmivbiers 5216 5. 0=
B [ faFelyl Bl 115 I DoO7r
Frortiers fry Poblic Haealifh Firasrikiars S0483 (S 1 |
Choemosphere Elsowvier A4F 71 8. 943
Joenrnal of Pharmacewatical Wolters 7 38 Pl
MNegative Resoills

Cerll MDY A0S F GGG
Miater Switzerland RACYF | A 20 2.520
Foools R | LG 5. 561
WNModicine US Lippincoktt 3993 1.817F
Frontiers in Medicineg Frontiaers Zo23 S 058
Helivor Elscwier Joax I . FTFL
Fromtiers fn enefics Frontiaers ISBTF . FTL ”
Arrirmals KA | 3508 3.231

Abbreviaticomn: MNA, Not avallalie,
= Fear thve Full takbles, e tlhe S opepelemsrt,



Relatore
Note di presentazione
The idea behind organising this talk came to Max Siebert, who was a post-doctoral fellow at METRICS, the Stanford University's meta-research center directed by Prof John Ioannidis, during my recent visit along with Angelica Valz Gris, who is the colleague who will follow my talk. We thought we could have also John with us today, but unfortunately, he could not join due to conflicting schedule, but I am happy that one of the most respected scientists in our association, Alastair Leyland, has accepted to chair this session. With John, Max and Angelica, and of course with my mentor, Stefania Boccia, who is the other chair of the session, we collectively thought that the work that have been done in METRICS regarding Journalology has public health relevance, and maybe, even more, than that it was very relevant to gather the perspective of fellow researchers and practitioners in public health around this topic.  

With Stefania and John, at the beginning of this 2023, we began exploring the phenomenon of mega-journals. Our analysis was published in JAMA and generated significant interest, with over 30 international media outlets covering our work, including general newspapers such as la Repubblica in Italy, or El Pais in Spain, but also the section news of scientific journals, such as Nature and Science. However, our analysis was not groundbreaking in any sense but rather a basic analysis of mega-journals' evolution. The interest in our article, which was one of the ten most read articles in 2023 in the entire JAMA network, likely stemmed from the fact that many were observing this trend in their everyday scientific life, but few had attempted at thoroughly analyzing the problems and opportunities associated with mega-journals.
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Pubblicano un numero molto elevato di articoli ogni anno (ad es. >2000).
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Relatore
Note di presentazione
As I mentioned, these journals invariably charge publication fees to authors. In return, they promise open access (which many traditional journals do not offer) and a quick peer-review process, almost universally perceived by authors as less stringent compared to traditional journals. The growth of mega-journals has been rapid, outpacing the expansion of scientific publications overall. The rise of mega-journals is transforming the publishing landscape, pressuring traditional journals and altering competitive dynamics. Mega-journals excel in the “citation game,” maintaining high Impact Factors (making them attractive to authors whose work is evaluated based on quartiles). They have high self-citation rates, though generally staying within acceptable limits. I will focus on two examples.


Mega-journals

Mega-journals
6.0%

25.0%

75.0%
94.0%

Rest

Rest
2015 2022



Relatore
Note di presentazione
Outpacing overall scientific publication growth
From 6% (2015) to 25% (2022) of biomedical literature. Increase from 2 to 26 journals publishing over 3,500 articles
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Note di presentazione
Decentralised editorial process and special issues. 
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5y Lot
Article Output: Mega-Journals vs Historic Journals (2022)
Int. J. Env. Res. & Public Health | 16889
Frontiers in Public Health | 5043
Am. J. Public Health| 514
Eur. J. Public Health | 238
Am. ]. Epidemiology | 222
Epidemiology [ 101
0 20|00 40|00 60|00 80|00 10600 12(|}00 14600 16600

Number of Articles Published (2022)


Relatore
Note di presentazione
Notably, these additional journals tend to publish in increasingly specific areas, capturing more market share in these sectors. In public health, for example, the two main mega-journals are the International Journal of Environmental Research and Public Health and Frontiers in Public Health, which alone published over 20,000 articles in 2022. By contrast, the four historic journals in the field—the European Journal of Public Health, the American Journal of Public Health, the American Journal of Epidemiology, and the European Journal of Epidemiology—collectively published just over 1,000 articles.



;- UNIVERSITA
= CATTOLICA

W s Mega-journals: potenziali benefici

* Le mega-riviste, sebbene controverse, possono favorire pratiche scientifiche
desiderabili.

|l loro open access e I'elevata produzione consentono una trasparenza trasformativa se
sostengono shared data, registered protocols e analysis plans.

e La pubblicazione di tutti i lavori tecnicamente solidi, indipendentemente dai risultati,
potrebbe contrastare bias come il selective reporting.

e Per massimizzare i benefici, € essenziale garantire rigorous data, indipendenza
editoriale e trasparenza riguardo ai conflitti di interesse.


Relatore
Note di presentazione
Clearly, if these mega-journals also promoted open access along with greater reproducibility, data and code sharing, and increased transparency (such as encouraging pre-registration of studies), they could have a highly positive impact on science.
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m e d i C a Annals of Internal Medicine IDEAS AND OPINIONS

On a Slow Boat to Publication: Rethinking How We Disseminate
Medical Research

Kigran L Cuinn, MD, PhD; Chrigtopher M. Boath, MD: Joseph 5. Ross, MD, MHS: and Allan 5. Detsky, MD, FhD, CM

Problema
Tempi medi di pubblicazione: ~¥6 mesi (COVID-19: 178 giorni)

Processi lenti: revisioni multiple, ricerca di revisori, sottomissioni seriali

Costi elevati (fino a 10.000S/articolo) = barriere per paesi a basso reddito
Sistema pensato per un’era “piu lenta”, inadeguato all’attuale richiesta di informazioni in

tempo reale

Soluzioni proposte
Preprint server (es. medRxiv): diffusione rapida, accesso libero

Peer review aperta e sociale: discussioni pubbliche e trasparenza
Uso di Al generativa: feedback rapidi e comparabili a revisori umani
Nuovi modelli di valutazione: meno conteggio articoli, piu impatto su policy, linee guida e

sviluppo giovani studiosi

Conclusione
I Senza cambiamento — “nave lenta verso il nulla”

. Con nuovi modelli > diffusione rapida, efficace ed equa
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Why are we discontinuing Web of Science, including the

See also it Journal Citation Reports?
: s Access to Web of Science will end on 1 JE] nuary Discontinuing Web of Science is a logical step that fits in with the UU vision on Open
| 2026 Science. Closed commercial databases, such as Web of Science, are not in line with our

Opan Soenca ar Lirecht Universicy
desire to work with open research information as much as possible. The UU signed the

Barcelona Declaration in 2024 to this effect.

he University Library has decided not to renew its licence for access to the Web

of Science citation database (including journal Citation Beports). This means that,
a3 0 1 January 2026, UL staff, UIMC Utrecht statf and LU students will no longer The use of Journal Impact Factors is also not in line with our vision of Open Science. At
have access to Web of Science and Journal Citation Reports.

UU, we recognise and reward research and researchers based on the quality of their

research, not on the impact factor of the journal in which the researcher published. Or

on the number of publications and citations.

With the funds freed up by not renewing the licence, we will continue to invest in open

source research and infrastructure.



&3 = UNIVERSITA

P CATTOLICA UKROYAL SOCIETY
ADOPTS ‘SUBSCRIBE
316 | Mature | Vol 644 | 14 August 2025 To OPENr MUDE[

Eight of its journals will publish papers open access
each year they earnsufficient library revenue.

* La Royal Society ha annunciato che dal 2026 convertira 8 delle sue 10 riviste scientifiche al modello Subscribe to
Open (S20). Con questo sistema, i contenuti di un anno diventano open access se un numero sufficiente di
biblioteche continua a pagare I'abbonamento; in caso contrario, resta in vigore il tradizionale modello con article
processing charges (APC).

* 'obiettivo e raggiungere il 100% di open access in un colpo solo, superando I'attuale quota del 55-60%. Il S20 e
gia stato adottato da altri editori come Annual Reviews, EMS Press ed EDP Sciences, con risultati generalmente
positivi ma con alcune difficolta nel mantenere la sostenibilita, specie quando gli abbonamenti scendono sotto |la
soglia critica.

* || modello e considerato “pulito e semplice” perché non richiede fondi aggiuntivi: si basa sul riutilizzo dei
budget gia spesi dalle biblioteche per gli abbonamenti. Tuttavia, i tagli alle spese universitarie e bibliotecarie
(fino al —=30% nel Regno Unito) minacciano la sua stabilita a lungo termine.

|| passaggio della Royal Society, editore storico dei primi journal peer-reviewed al mondo, e visto come un segnale
forte che potrebbe incoraggiare altri editori scientifici ad adottare lo stesso approccio.
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~i RS Etica e pubblicazioni scientifiche

Plagio
e “Presentare come proprio il lavoro o le idee di un'altra fonte,
con o senza il consenso dell'autore originale, incorporandolo

nel proprio lavoro senza un pieno riconoscimento.” - Oxford
University

Falsificazione e manipolazione dei dati:

 “Manipolare i dati della ricerca con l'intento di dare una falsa
impressione. Cio include la manipolazione di immagini, la
rimozione di risultati anomali o “scomodi”, la modifica,
l'aggiunta o I'omissione di punti di dati, ecc.”

e Es: Hwang Woo-suk, uno scienziato sudcoreano, ha falsificato
| dati della ricerca sulle cellule staminali, provocando
numerose ritrattazioni e accuse penali. E stato condannato a
due anni di carcere (sospesi).
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g SALUC Ritrattazioni

La ritrattazione e un meccanismo con cui un articolo pubblicato su una rivista
accademica viene segnalato come gravemente difettoso, al punto che i suoi risultati e le
sue conclusioni non possono piu essere attendibili. Gli articoli ritrattati non vengono
rimossi dalla letteratura pubblicata, ma vengono contrassegnati come ritrattati.

Possibili ragioni:

* Problemi con il processo di peer review
e Risultati inaffidabili

* Problemi con le citazioni e i riferimenti
 Problemi con i dati riportati

e Errori nei dati

e Errori nella metodologia

* Problemi con la paternita del lavoro

e EtC
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AP SALiolicn Retraction Watch Database

Retraction Watch Database e un database accessibile al pubblico che tiene traccia
degli articoli ritrattati, permettendo di garantire la trasparenza nell'editoria

accademica.
e Piu di 55,000 elementi e Contributo dei lettori: | lettori
e |dentificazione delle fonti: Database contribuiscono inviando articoli ritrattati

come PubMed, Web of Science, Scopus e  non presenti nel database.
dai siti degli editori. Vengono utilizzate e Aggiornamenti di routine: Vengono

parole chiave come “Retracted” o effettuati controlli regolari dei database e

“Withdrawn”. dei siti web delle riviste per mantenere
 Raccolta di metadati: Autori, i paesi, la aggiornate le voci.

data della ritrattazione e il motivo della ¢ Ritrattazioni furtive: Si cerca di tenere

ritrattazione. traccia delle “ritrattazioni furtive”, in cui gli

articoli vengono rimossi senza una notifica
http://retractiondatabase.org/RetractionSearch.aspx? formale.



NIVERSTA Trend delle ritrattazioni

el Sacro Cuore

=

8000

7000

6000

5000

N° of retractions
D
o
o
o

3000

2000

Observed frequency by year

o- I|.IlIIIIIIII|

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023

year



;- UNIVERSITA
- CATTOLICA

Ritrattazioni e Top 2% Scientist

PLOS BIOLOGY

META-RESEARCH ARTICLE

Linking citation and retraction data reveals
the demographics of scientific retractions
among highly cited authors

John P. A. loannidis - "2*%5+ Angelo Maria Pezzullo®®, Antonio Cristiano®®,
Stefania Boccia®, Jeroen Baas”

1 Depariment of Medicine, Stanford University, Stanford, Califernia, Uniied States of America, 2 Depariment of
Epidemiclogy and Population Heatth, Stanford Univarsity, Stanford, Califormia, United States of America,
3 Department of Biomedical Data Science, Stanford University, Stanford, California, United States of America,

e R 4 Stanford Center for Innovation in Global Health, Stanford University, Stanford, California, United States of
- Amarnica, 5 Mata-Resaarch Innovation Cantar at Stanford (METRICS), Stanford Univarsity, Stanford, Califomia,
r' United States of Ameanca, 6 Seclion of Hygiene, Departmeant of Life Sciences and Public Health, Universita
Cattolica del Sacro Cucre, Rome, Haly, T Research Intelligence, Elsevier BV ., Amsterdam, the Metherands
Chack for
updates

L'ultima versione del Science-Wide Author Databases of Standardized Citation Indicators
(2024) ha incluso dati sulle ritrattazioni dei singoli autori.

3,3% dei career-long impact e 4,0% < Gli scienziati con pubblicazioni ritrattate
single recent year (2023) impact hanno  avevano un'eta di pubblicazione piu
avuto almeno una ritrattazione. giovane, tassi di autocitazione piu elevati

e un volume di pubblicazioni maggiore
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> 2 Caratteristiche dei top scienziati con
almeno una ritrattazione

Indici H/HM
Maggiore

@ proporzione di

Eta
Piu giovani al
momento della
prima
pubblicazione

7 —

auto-citazioni

Posizione nel proprio I:\ ﬂ—c}o—
campop i [ _00—0- Numero di
Migliore nei rispettivi < - ” c pu?bllc'azmnl
campi (solo omplessivamente

piu elevato

marginalmente)
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"W whese Branche scientifiche in cui sono piu
frequenti le ritrattazioni

Proporzioni di scienziati nei database con almeno un
articolo ritrattato:

Medicina :
Complementare Oncologia: Fal;:n;?;c;‘l;g!a .
e Alternativa: 9 9%, ] '
10,5% 9,47
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TP 20 Paesi con piu scienziati aventi almeno una
ritrattazione (Career long vs 2023)

., - Senegal
66,7%

- Ecuador
28,6%

Fide. Pakistan
27,8%

950%

§ n Senegal
L 41,7%

" Ecuador
28%

Bielorussia
26,7%

l Kirghizistan
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T SARKS: Disparita di genere nelle ritrattazioni
scientifiche tra gli autori piu citati e tutti gli
autori

bioRyiv
THE PREPRINT SERVER FOR BIOLOGY
Mew Results A Follow this preprint

Gender imbalances of retraction prevalence among highly cited authors and
among all authors

Stefania Boccia, "2 Antonio Cristiano, 5 Angelo Maria Pezzullo, ' Jeroen Baas, "= Guillaume Roberge,
John PA. loanmidis

doi: https://doi.org/10.1101/2025.07.08.662297

ot been certified by peer review [what does this mean?].

Abstract Full Text Info/History Metrics [ Preview PDF
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Scopo Principale

Valutare se esistono disparita di genere nella prevalenza di ritrattazioni tra:

e || 2% degli scienziati piu citati
e Tutti gli autori con =5 pubblicazioni

Analisi Stratificata per:

e Eta (rispetto alla prima pubblicazione)
e Campo scientifico

e Livello di reddito del paese

e Volume di pubblicazioni
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o4l s del Sacro Cuore
Epo A

1 2
Fonti dei Dati Criteri di Esclusione delle Ritrattazioni
Utilizzo di dati di citazione basati su Escluse ritrattazioni dovute ad errori
Scopus e database Retraction Watch. dell'editore, ripubblicazioni o
“expression of concerns”.
3 4

Attribuzione del Genere Campione Analizzato

Utilizzo dell’algoritmo NamSor con 10,3 milioni di autori con =5

confidenza 285% per |'assegnhazione del pubblicazioni e 217.097 autori piu citati
genere. (intera carriera).
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@ Uomini (%) @@ Donne (%)

45+

3=

1.5+

Piu citati Tutti gli autori

AP SLiolicA Risultati: Ritrattazioni Complessive

Il genere e stato assegnato con sicurezza
per 8,3 milioni di autori

Presenti modeste differenze:

 Autori piu citati: 3.3% vs. 2.9%

e Tutti gli autori: ~0.7% per entrambi |
generi

Si sono osservati tassi di ritrattazione piu
elevati nei paesi non ad alto reddito.

La maggior parte delle ritrattazioni si e

verificata in autori con alto volume di

pubblicazioni:

* 66.2% nel terzile piu alto

e Gli uomini avevano un maggior numero
di pubblicazioni (mediana 14 vs. 11)
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Risultati: Per Campo Scientifico

Minore Propensione r @ . Maggiore Propensione
Femminile (R < 0,67) P\ Femminile (R > 1,33)
. . A\ Q e Economia e Business
e Biologia DTN . ® |ngegneria
e Ricerca Biomedica ‘ k e IcT

e Psicologia e Scienze

. Tra Autori Piu Citati
cognitive

e Rpiualtoin
Matematica (R = 3,06)

e Raltoin Ingegneria (R =
1,78)

e R piu basso in Ricerca
Biomedica (R = 0,64)



» 2 UNIVERSITA . . N e . .
s S Risultati: Per Eta di Pubblicazione

1.0M%

Cender
I Women
flen

Tutti gli Autori a

Il divario di genere nelle ritrattazioni e
rimasto piccolo in tutte le coorti.

0.4% -

Autori Altamente Citati

| tassi di ritrattazione degli uomini sono

aumentati nelle coorti piu recenti: | o
e 4,2% (2002-2011) - 8,7% (post-2011)

6.0

Tassi nelle donne:

¢ 3,0% - 4,9%

Le differenze si sono ampliate nelle coorti
piu giovani, specialmente in Medicina
Clinica e ICT.

|G- 2001 2002-2011

Career Age
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Risultati: Per Paese

N

Autori Altamente Citati Tutti gli Autori

Tassi di ritrattazione piu elevati negli Le differenze di genere erano
uomini: generalmente piccole.

e Pakistan (28.7% vs. 14.3%).
e |India (9.2% vs. 6.6%). - B
e Iran (12.4% vs. 9.3%) piu elevati in:

e India (1.1% vs. 1.6%)

e Pakistan (2.0% vs. 3.8%)
e Iran (1.3% vs. 2.1%)

Gli uomini avevano tassi di ritrattazione

Paesi con tassi di ritrattazione nelle donne
piu alti rispetto agli uomini:
e |talia (5.7% vs. 3.7%)

e Taiwan (6.5% vs. 4.2%)
e Repubblica Ceca (5.5% vs. 3.3%)

Nella maggior parte dei Paesi (es: USA, UK,
' Canada) le differenze erano minime.

J . J
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Il termine “predatory journal” (rivista predatoria) e stato coniato da

Jeffrey Beall, ricercatore dell’Universita del Colorado, per descrivere

guelle riviste che esistono esclusivamente al fine di generare entrate

economiche dagli autori senza riguardo per la peer-review o per |la
qualita degli studi pubblicati.

Esistono alcune black list contenenti I’'elenco delle riviste
predatorie autonome e anche di quelle di editori di piu
titoli. | criteri utilizzati per compilare questo elenco si
basano sul rispetto del codice di condotta per gli editori di A -
riviste e sui principi di trasparenza e buone pratiche Predatoryjournalsino i

nell’editoria accademica. definition,nodefence et

Apnes Grudniewicz, David Mohor, Kelly 0. Cobey and 32 co-authors = liniosn bmigimg bo predaiory joamals, inwhich
" el webar
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NEWS FEATURE | 09 December 2024

This fearless science sleuth risked
her career to expose publication

fraud

Anna Abalkina is part of Nature’s 10, a list of people who shaped science in 2024,

Retracted papers originating from paper mills: cross sectional
study

Cristina Candal-Pedreira,' Joseph S Ross,”*” Alberto Ruano-Ravina,'*® David S Egilman,
Esteve Fernandez,®? Ménica Pérez-Rios™*®

7

se paystignd is1y :rNg

Nature’s §
10 :

P
L

bl bl Pud
o Ln =

Paper mill retractions with
]

respect to total retractions (%)

=

2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

Year

Fig 2 | Percentage of paper mill retractions with respect to total retractions
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Co-Authorship

NUSCRIPT: TO SELL A MANUSCRIPT

Paper mills On demand papers

* I[mpresa commerciale che vende * Frode nell’autorship (con
articoli o opportunita di co- coinvolgimento di denaro)
autorship e/o utilizza pratiche e Contaminazione della letteratura
disoneste per pubblicare un dovuta a cattiva condotta scientifica
articolo (plagio, fabbricazione, falsificazione,

ecc.)
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Full Paper is available TEIegram
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@ 2nd author + ¥ Corresponding: 1050 USD < Final Price: 750 USD B

antibiotic resistance; gastroenterology; Helicobacter pylori: nanoparticles;
Title: Alternative title: Unlocking the Connection Between natural products

Ferroptosis, Exosomes, IncRNAs, and Exo-IncRNAs: Exploring the

Link to Immune-Dysregulation in Cancer Scopus | | Q201 ‘ | Percentile 50+ |
Abstract: B _ _ - , .
] ] o ) ) ] Madicine | | Infactions Dhesases | | Microbiology (medical) | ‘ MNherobiolosy |
Driven by iron-dependent lipid peroxidation, a controlled kind of cell
death known as ferroptosis is progressively understood to have two Viralome l
roles in cancer biology and immunological regulation........... e

Keywords: Cell death; Ferroptosis: Exosome; IncRMA; Immune
system; Cancer “

Journal Name: Essay Research Publication
Human Immunology T 4@

IEEE Conference proceedings Author Position available
https://ieeexplore.ieee.org/Xplore/home.jsp
Contact : https://wa.me/+919944135317

Web Site:
httpsy/fwww.sciencedirect.com/journal/human-immunology
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AP SALiolica Quanti articoli provengono da
paper mills?

- e biologia puo essere associato/”
a paper mills.

Articles with close textual similarity
to paper-mill products (%)

L e B e T B e e ey e s
2000 2005 2010 2015 2020

Source: Nature 623, 466-467 (2023).
https://doi.org/10.1038/d41586-023-03464-x
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P ¢l Cambiamento strutturale nella scienza

| paper mills commercializzano la cattiva condotta scientifica
 Prima: la cattiva condotta era limitata a singoli ricercatori.
 Ora: la cattiva condotta e diventata anche un business.

Conoscenza frammentata sui paper mills
e Presenzain Cina, Iran, India, Russia, Ucraina, Kazakistan, Lettonia.
 Una filiale di un paper mill ucraino si trova a Santo Isidoro, in Portogallo.

Alcuni ambiti di ricerca sono dominati dai paper mills

 Non-coding RNA
* La cristallografia e significativamente contaminata dai paper mills.
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L & TR Sfide e possibili soluzioni

e Sensibilizzazione
 Tra editor e studiosi.

e Conseguenze legali per i paper mills e amministrative per i loro clienti.
e Attualmente, molti ricercatori disonesti continuano a progredire nelle loro

carriere.

e Miglioramento del rilevamento dei documenti problematici e degli sforzi per
affrontare le sfide dei paper mill
 Richiede collaborazione tra tutti gli stakeholder.

 L'uso dell’Al rappresenta una nuova opportunita di intercettarli alla sottimissione.

e Molti strumenti per combattere i paper mills affrontano i sintomi, ma non le cause
del problema.
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 Perche e come comunicare i risultati della ricerca in ambito scientifico

* Le pubblicazioni scientifiche e la peer review; metriche di valutazione di impatto

 Perche la riproducibilita € fondamentale e come si garantisce (pre-registrazione,
open data, etc)

e Le sfide dell'open access; le riviste predatorie e i paper mills; le ritrattazioni

* Alcune considerazioni conclusive
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Alcune considerazioni conclusive

* || movimento dell'open science ha prodotto innegabili benefici che alla lunga si
sono materializzati in modo importante per gli editori

e La riproducibilita e la credibilita si basano sulla qualita del disegno dello studio, la

notenza del campione usato, e la condividisione aperta di protocolli e dati

e La distorsione verso la quantita della ricerca ha distorto da cio che realmente
serve in science: lavori credibili di grande qualita che possano guidare i
cambiamenti nelle pratica (clinica, di salute pubblica, di ricerca, ecc).

e La peer review e subottimale, ma probabilmente ha un beneficio netto (anche se
a costo/ sforzo elevato); e non ogni idea per migliorarla puo effettivamente
migliorarla.

 Qualunque modifica nel modello attuale deve essere monitorata per valutarne
I"impatto
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